Uchwala Nr X/74/19
Rady Gminy Zare¢by KoScielne
Z dnia 29 sierpnia 2019 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy Zar¢by Koscielne

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2019r. poz. 506 z pozn. zm.) oraz art. 229 pkt. 3 i art. 237 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2018r. poz. 2096 z pozn. zm.) Rada Gminy uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Uznaje sie za bezzasadng skarge Pana P. S. z dnia 24 lipca 2019 roku
na dziatalno$é Wéjta Gminy Zareby Koscielne w ramach postgpowania o wydanie decyzji
o warunkach zabudowy dla dzialki 316/3 potozonej na terenie wsi Zgleczewo Panienskie
na obszarze natura 2000 w otulinie Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego.

87,

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do zawiadomienia skarzacego o sposobie
rozpatrzenia skargi, przekazania tresci uchwaly wraz z uzasadnieniem oraz pouczeniem
o tresci art. 239 kpa.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.




Uzasadnienie

Na podst. art 15 ust 1 w zwigzku z art. 18a ust 1 oraz art. 18b ust 1 ustawy z dnia
8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym ( Dz. U. z 2019r. poz.506 z péin.zm) organem
stanowigcym i kontrolnym w gminie jest Rada Gminy. Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu
Postepowania Administracyjnego (Dz.U. z 2018r po0z.2096 z pdiri.zm) organem wiasciwym
do rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wajta jest Rada Gminy.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji rozpatrzyta skarge na posiedzeniu w dniu
13.08.2019r. Zapoznata sie z dokumentacjg oraz wystuchata wyjasnieri oséb prowadzacych
sprawe. Po przeanalizowaniu stosownych dokumentéw Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji
ustalita, ze w dniu 13 czerwca 2019r wplynat wniosek od firmy ,, TOMPLAST” Sp. z 0. o Sp.k.
z siedziba w Warszawie, ktéra prowadzi dziatalno$¢ na terenie Gminy Zargby Koscielne.
Whniosek dotyczy ustalenia warunkéw zabudowy polegajacy na planowanej budowie
budynku produkcyjno- magazynowego z czescig mieszkalng wraz z urzadzeniami
budowlanymi (A) oraz budowie budynku produkcyjno-magazynowego wraz z urzadzeniami
budowlanymi (B) na terenie dziatki ewidencyjnej 316/3 w miejscowosci Zgleczewo
Panieriskie. Skarzgcy podkresla, ie dziatania Wojta Gminy Zareby Koscielne w ramach
postepowania o wydanie decyzji o warunkach zabudowy dla dziatki 316/3 potozonej na
terenie wsi Zgleczewo Panieriskie w obszarze Natura 2000 i w otulinie Nadbuzarskiego
Parku Krajobrazowego w szczegdlnoéci narusza w opinii Wnioskodawcy wymogi
przewidziane dla oceny oddziatlywania przedsiewziecia na obszar Natura 2000 w
szczegdlnoéci w zakresie uzyskania i przedtozenia Karty Informacyjnej Przedsigwzigcia.
Inwestycja w znacznym stopniu zdaniem Skarzgcego oddziatuje na $rodowisko, w tym
obszary ladowe i siedliska dzikiego ptactwa, cieki wodne zasilajgce rzekg Bug, co stwarza
powazne ryzyko nieodwracalnych szkéd w $rodowisku. Skarzacy podkreéla, ze szybkosc
stosownych organdéw w zakresie udzielania wymaganych pozwolen jest wyjgtkowo sprawna
oraz pozytywna. Skarzacy w skardze podkresla ze dotychczas prowadzona dziatalnos¢ przez
firme TOMPLAST w miejscowosci Gasiorowo jest ucigzliwa i negatywnie oddziatywuje na
zdrowie mieszkancow nie popierajgc zadnymi faktami a tylko wtasnymi sugestiami.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji stwierdzita, ze Wojt Gminy dziatat zgodnie z
prawem zwracajac sie do wszystkich instytucji przed wydaniem decyzji o warunkach
zabudowy w celu dokonania wszelkich uzgodnien czy inwestycja planowana w otulinie Parku
Krajobrazowego i na obszarze Natura 2000 nie narusza obowigzujgcych przepiséw a w
szczegdlnosci ustawe o ochronie przyrody i Srodowiska. Opinie wydane przez RDOS,
Mazowiecki Zesp6t Parkéw Krajobrazowych, Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie byly
pozytywne. Pozytywnie réwniez zostat rozpatrzony wniosek w zakresie ochrony gruntow
rolnych. Tak wiec instytucje zajmujace sig ochrong Srodowiska nie stwierdzity by firma
TOMPLAST w jakikolwiek sposéb negatywnie oddziatywata na srodowisko, tym bardziej ze
jest to obszar objety naturg 2000 na obrzezach ktérych miataby by¢ zlokalizowana.
Obszarem Natura 2000 objeta jest zdecydowana wiekszos¢ Gmin Powiatu Ostrowskiego na
ktérych znajduja sie zaktady przemystowe i tworzone sg nowe jezeli uzgodnienia s3
pozytywne.

Sugestie Skarzgcego co do szkodliwosci dotychczas prowadzonej inwestycji przez
firme sg nieprawdziwe i bezpodstawne.



W zwigzku z zarzutami zawartymi w skardze Zarzad Spotki TOMPLAST wezwat
skarzacego do natychmiastowego zaprzestania naruszen débr osobistych ( zaf. do
uzasadnienia) . Réwniez Rada Gminy dotychczas nie otrzymata przez okres 15 lat dziatalnosci
sadnych negatywnych informacji w tym zakresie zaréwno od mieszkaricow jak i instytucji
nadzorujgcych firme.

W zwigzku z otrzymanym protestem, ktéry wptynat do Urzedu Gminy w dniu
15.07.2019 roku Wéjt Gminy zorganizowata spotkanie z mieszkaricami w dniu 19.07.2019r.
celem szczeg6towego oméwienia co do planowanej inwestycji. Na spotkaniu ustalono, ze
Pani Wéjt za zgoda inwestora wstrzyma sig przez okres 1 miesigca od wydania decyzji o
warunkach zabudowy a mieszkaricy pomoga w pozyskaniu innego terenu pod inwestycje w
w/w okresie. Na odbytym zebraniu cze$¢ mieszkanicow oéwiadczyta, ze zostata wprowadzona
w bfad i zatuje iz podpisata protest. Dla mieszkaricow niezwykle wazne bylyby powstajace
nowe miejsca pracy. Nalezy zaznaczy¢ iz wiadze lokalne traktujg priorytetowo rozwdj
przedsiebiorczosci na swoim terenie, ta bowiem daje miejsca pracy mieszkaficom, a samej
gminie konkretne dochody w postaci podatkow.

Rada Gminy w oparciu o stanowisko Komisji Skarg, Whnioskéw i Petycji uznata skarge
7a bezzasadna. Z przepisu art. 239§ 1kpa wynika, ze w przypadku gdy skarga w wyniku jej
rozpatrzenia zostala uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznoéci — organ wtasciwy do
jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja
w aktach sprawy — bez zawiadomienia skarzgcego.



